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ABSTRAK

Selly Lorna Cindy, 201310115188, Skripsi, Pengalihan Objek Jaminan Fidusia
Tanpa Persetujuan Tertulis dari Penerima Fidusia (Studi Kasus Putusan
Pengadilan Negeri Cianjur Nomor 190/Pid.Sus/2015/PN.Cjr Juncto Putusan
Mahkamah Agung Nomor 371 K/Pid.Sus/2016).

Penelitian ini akan dibahas tentang pengalihan objek jaminan fidusia tanpa
persetujuan tertulis dari penerima fidusia (studi kasus Putusan Pengadilan Negeri
Cianjur Nomor 190/Pid.Sus/2015/PN.Cjr Juncto Putusan Mahkamah Agung
Nomor 371 K/Pid.Sus/2016), dengan rumusan masalah apa yang menjadi
pertimbangan hakim dalam memutuskan perkawa putusan pengadilan Negeri
Cianjur Nomor 190/Pid.Sus/2015/PN.Cjr Juncto Putusan Mahkamah Agung
Nomor 371K/Pid.Sus/2016 dan bagaimana akibat hukum bagi penerima fidusia
atas objek jaminan fidusia yang dialihkan tanpa persetujuan tertulis dari penerima
fidusia perkara putusan Mahkamah Agung Nomor 371K/Pid.Sus/2016. Metode
penelitian dilakukan dengan metode yuridis normatif, dengan menggunakan
bahan hukum primer, sekunder, dan tersier. Tujuan penelitian adalah untuk
mengetahui pertimbangan apa yang digunakan hakim untuk memutus perkara
putusan Pengadilan Negeri Cianjur Nomor 190/Pid.Sus/2015/PN.Cjr Juncto
putusan Mahkamah Agung Nomor 371K/Pid.Sus/2016 dan untuk mengetahui
akibat hukum bagi penerima fidusia atas objek jaminan yang dialihkan tanpa
persetujuan tertulis dari penerima fidusia perkara putusan Mahkamah Agung
Nomor 371K/Pid.Sus/2016. Dalam skripsi ini penulis menyimpulkan bahwa
hakim Pengadilan Negeri Cianjur telah keliru menerapkan pasal 23 ayat (2) juncto
pasal 36 Undang-Undang Nomor 42 Tahun 1999 tentang Jaminan Fidusia,
dengan menafsirkan secara sempit pengalihan objek tersebut. Akibatnya objek
jaminan yang telah dialihkan tersebut menjadi tidak bisa menjadi pelunasan
hutang bagi debitur karena objek sudah tidak diketahui keberadaannya. Saran
penulis untuk kasus seperti ini kepada pemerintah agar lebih memberikan
sosialisasi kepada masyarakat tentang larangan pengalihan tanpa persetujuan
tertulis dari penerima fidusia, lebih meningkatkan lagi kualitas pendidikan calon
hakim yang nantinya akan mewakili tuhan dalan melaksanakan proses peradilan
di Indonesia.

Kata Kunci : Jaminan Fidusia, Lembaga Fidusia, Pengalihan Jaminan Fidusia,

Pembimbing :
Anggreany Haryani Putri, SH., MH
Panti Rahayu, SH., MH, M.Kn
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Pengalihan Objek..., Selly, Fakultas Hukum 2018



ABSTRACT

Selly Lorna Cindy, 201310115188, Essay, Transfer of the Fiduciary Guaranty
Object without Written Approval from the Fiduciary Receiver (Case Study of
Cianjur District Court Decision Number 190 / Pid.Sus / 2015 / PN.Cjr Juncto
Supreme Court Decision Number 371 K / Pid.Sus / 2016 ).

This research will be discussed about the transfer of fiduciary guarantee objects
without the written approval of the fiduciary recipients (Cianjur District Court
Decision Case Number 190 / Pid.Sus / 2015 / PN.Cjr Juncto Supreme Court
Decision Number 371 K / Pid.Sus / 2016), with the formulation of what matter is
the judge's consideration in deciding the verdict of the Cianjur District Court
Number 190 / Pid.Sus / 2015 / PN.Cjr Juncto Supreme Court Decision Number
371K / Pid.Sus / 2016 and how the legal consequences for fiduciary recipients of
fiduciary security objects transferred without written approval from fiduciary
recipients of Supreme Court ruling Number 371K / Pid.Sus / 2016. The research
method was conducted by normative juridical method, using primary, secondary,
and tertiary legal materials. The purpose of this research is to know what
consideration is used by judge to decide case of Cianjur District Court Number
190 / Pid.Sus / 2015 / PN.Cjr Juncto Supreme Court Decision Number 371K /
Pid.Sus / 2016 and to know the legal effect for fiduciary recipient object of the
transferred assurance without the written approval of the fiduciary recipient of the
Supreme Court ruling Number 371K / Pid.Sus / 2016. In this thesis the authors
conclude that the judges of the Cianjur District Court have mistakenly applied
Article 23 paragraph (2) juncto article 36 of Law Number 42 Year 1999 on
Fiduciary Guarantee, by narrowly interpreting the transfer of the object. As a
result, the object of the transferred assurance becomes unable to become debt
repayment for the debtor because the object is not known to exist. The authors
'suggestion for such cases to the government to provide more socialization to the
community about the prohibition of transfer without the written approval of the
fiduciary recipients further enhances the quality of candidate judges' education
which would represent the god in carrying out the judicial process in Indonesia.

Keywords: Fiduciary Security, Fiduciary Institution, Fiduciary Guaranty Transfer,
Mentor:

Anggreany Haryani Putri, SH., MH
Panti Rahayu, SH., MH, M.Kn
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MOTTO

Sistematika Ikhlas

Pemberi :
—— = Hasil
Harapan

N | =

— 0,5 Jika kami memberi satu dan mengharapkan 2, maka hasilnya

kamu akan mendapat setengah

=1 Jika kami memberi satu dan mengharapkan 1, maka hasilnya

=]

kamu akan dapat satu

S|

e @ Jika kami memberi satu dan mengharapkan 0, maka hasilnya

kamu akan dapat satu
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DAFTAR SINGKATAN

Lambang/Singkatan Arti dan Keterangan
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