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ABSTRAK

I Gusti Made Partayasa, 2005115117, Analisis Atas Putusan Pengadilan Tinggi
DKI No. : 110/PID/2006/PT. DKI Tentang Tindak Pidana Psikotropika Terhadap
Pelaku Atas Nama Muhamad Suheri, Fakultas Hukum Universitas Bhayangkara
Jakarta Raya, 2008.

Di negara kita khususnya di Jakarta perkembangan kejahatan menyangkut
penguasaan dan penggunaan psikotropika dari tahun 2004 sampai 2007
mengalami peningkatan. Hasil pengamatan yang ada di Jakarta, bahwa konsumen
pecandu psikotropika rata-rata adalah anak-anak. Faktor-faktor penyebab seorang
anak terjerumus dalam kejahatan tersebut adalah faktor usia, pendidikan dan
sumber informasi.

Sebagai contoh kasus tindak pidana psikotropika yang diambil dalam
penelitian ini adalah Putusan Pengadilan Tinggi DKI Jakarta No. :
110/PID/2006/PT. DKI terhadap pelaku seorang anak yang masih berusia di
bawah 18 tahun bernama Muhamad Suheri. Dakwaan Jaksa Penuntut Umum
menyatakan bahwa terdakwa dijerat dengan pasal 62 UU No. 5 Tahun 1997
Tentang Psikotropika yang unsur-unsurnya adalah secara tanpa hak dan memiliki,
menyimpan dan/atau membawa psikotropika. Dan tuntutan pidana 2 tahun
penjara. Hal yang memberatkan terdakwa adalah bahwa penggunaan psikotropika
semakin meningkat yang dapat membahyakan generasi muda. Putusan PN Jakarta
Pusat dan Putusan Banding pada PT Jakarta menyatakan bahwa terdakwa
dikenakan sangsi pidana 1 (satu) tahun penjara. Putusan tersebut lebih ringan dari
dakwaan Jaksa Penuntut Umum.

Pertimbangan Hakim pada Pengadilan Tinggi DKI Jakarta dalam
menangani perkara tersebut lebih mengutamakan penghukuman daripada tindakan
untuk memberikan perlindungan masa depan. Putusan Harusnya membebaskan
dari segala tuntutan pidana mengingat pelaku adalah masih dikategorikan sebagai
anak karena penghukuman penjara akan membuat penderitaan fisik, mental
maupun sosial. Tindakan rehabilitasi adalah yang paling tepat yaitu Anak
diserahkan kepada negara untuk mengikuti pendidikan, pembinaan dan latihan
kerja. Putusan dipertimbangkan manakala keluarga tidak memberikan jaminan
dapat membantu si anak. Dalam perbaikan dan pembinaanya melalui laporan
BISPA (Bimbingan Kemasyarakatan dan Pengentasan Anak) tersebut.

Dalam penelitian ini ada dua permasalahan yang dibahas yaitu pertama,
Faktor-faktor yang menyebabkan terdakwa melakukan tindak pidana psikotropika
dan kedua, pertimbangan hakim dalam menjatuhkan sangsi pidana terhadap
terdakwa. Penelitian ini menggunakan metode penelitian yuridis normatif yaitu
terhadap suatu putusan dan yuridis empiris dilakukan dengan kuisioner, observasi
dan wawancara. Tujuan penelitian ini adalah untuk mengetahui faktor-faktor yang
menyebakan anak dalam melakukan tindak pidana psikotropika dan pertimbangan
hakim dalam menjatuhkan sangsi pidana terhadap terdakwa. Analisis data yang
disajikan meliputi analisis kualitatif dan kuantitatif dan diuraikan secara
deskriptif.
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KATA PENGANTAR

Om Swastyastu,

Segala puji dan syukur saya panjatkan kepada Ida Sang Hyang Widhi
Wasa, yang senantiasa melindungi, memberi kekuatan, memberi jalan keluar serta
kesabaran kepada penulis dalam menyelesaikan skripsi ini sesuai dengan
waktunya dengan judul : “Analisis Atas Putusan Pengadilan Tinggi DKI No. :
110/PID/2006/PT. DKI Tentang Tindak Pidana Psikotropika Terhadap Pelaku
Atas Nama Muhamad Suheri”.
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kesempatan yang baik ini penulis banyak mengucapkan terima kasih kepada :

1. Bapak Drs. Logan Siagian, SH, MH sel.aku Rektor Universitas Bhayangkara
Jakarta Raya. |

2. Bapak Koesparmono Irsan, SH, SIK, MM, MBA selaku guru besar
Universitas Bhayangkara VJ akarta Raya.
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Bapak Singgih Rahadi, SH, MM selaku dosen pembimbing materi dan Bapak
Indra Lubis, SH, MM, selaku dosen pembimbing teknis yang telah banyak
meluangkan waktunya untuk membimbing, memberikan koreksi dan
masukan.

Semua Dosen dan staff" Fakultas Hukum Universitas Bhayangkara Jakarta
Raya

Kedua orang tuaku, adik, kakak dan semua kelurgaku di Bali yang telah
memberikan doa, dukungan materi, moril, dan motivasi semangat belajar.
Rekan-rekan seperjuangan kuliah di Fakultas Hukum Universitas
Bhayangkara Jakarta Raya yang telah memeberikan banyak masukan dan
kerjasama kepada penulis.

Para pimpinan Satpamkél Denmabes Polri yang telah banyak memberikan
ijin, petunjuk, dan waktu untuk memberikan kesempatan dalam penyusunan
skripsi ini serta semua pihak yang terkait dalam penulisan skripsi ini.

Penulis menyadari bahwa dalam penyusunan skripsi ini, masih banyak

terdapat kekurangan-kekurangan untuk itu saran dan kritik penulisan ini saya

terima dengan senang hati, demi peningkatan pengetahuan dan kegunaannya

dimasa yang akan datang. Akhir kata penulis mengucapkan terima kasih dan

penulis mengharapkan skripsi ini dapat bermanfaat bagi para mahasiswa lainya.

Om Santih, Santih, Santih, Om.

Jakarta, September 2008

Penulis
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