
SKRIPSI 

ANALISIS ATAS PUTUSAN PENGADILAN TINGGI DKI 
NO:llO/PID/2006/PT. DKI TENTANG TINDAK PIDANA 

PSIKOTROPIKA TERHADAP PELAKU 
ATAS NAMAMUHAMAD SUHERI 

Diajukan Untuk Melengk:api Tugas Akhir Guna Memenuhi Syarat 
Mencapai Gelar Sarjana Hukum 

NAMA 
NPM 

OLEH: 

I GUSTI MADE P ARTAYASA 
2005115117 

FAKULTAS HUlWM 

UNIVERSITAS BHA Y ANGKARA 

JAKARTARAYA 

2008 

_,; • 



... 

/ 

MOTTO/ PERSEMBAHAN 

C£/JYE !N(}}lCJYE:N }l W}l'l( CJ3ISE 
(Jangan merasa diri kjta pintar) 

CJYEP}l!N(} }l!N}l'l(SE !N(}}l(})}l:NI!N 
(cBiarRgn orang yang menifai) 

(}C£(}I!N)f!NP. CJ3V'K)f_ :N'I}l:MP}lCJ' 
(Seperti pepatafi mengataRgn sesering - seringnya menyapu) 

Jl!NJl'l(S}li TV:MCJ3VJf LVJI.V 
( Pasti setiap fiari acfa sampafi) 

IL}l!N(} LVJfV P.CJ3V1( 'K)f_CJ'}lJ{ 
( Jfifang sampafi masifi 6anyaftae6u 6erte6aran) 

rJ}l(j)J!Jf1?]1?]Jf 

( Wafaupun kjta pin tar) 

C£:NV LIV ¥EPL}lJ}lJ{}l!N 
(%pi masifi 6anyakyang 6efum kjta fi!tafiui cfan per[u kjta pefajari) 

11 

c:.--

ide Partayasa 

Analisis Atas..., I Gusti Made P, Fakultas Hukum 2008



PERSETUJUAN SKRIPSI 

NAMA :I GUSTI MADE PARATAYASA 

NPM : 2005115117 

FAK/PROG STUDI : HUKUM/ ILMU HUKUM 

JUDUL SKRIPSI : ANALISIS ATAS PUTUSAN PENGADILAN 
TINGGI DKI NO: 110/PID/2006/PT. DKI TENTANG 
TINDAK PIDANA PSIKOTROPIKA TERHADAP 
PELAKU ATAS NAMA MUHAMAD SUHERI. 

DISETUJUI OLEH : 

PEMBIMBING TEKNIS 

INDRA LUBIS, SH., MH 

Ill 

I 

Analisis Atas..., I Gusti Made P, Fakultas Hukum 2008



LEMBAR PENGESAHAN SKRIPSI 

UNIVERSITAS BHAY ANGKARA JAKARTA RAY A 
PROGRAMSTRATASATUFAKULTASHUKUM 

PENGESAHAN SKRIPSI 

NAMA :I GUSTI MADE PARTAYASA 
NPM : 2005115117 
FAK/PROG STUDI : HUKUM/ ILMU HUKUM 

JUDUL SKRIPSI 

ANALISIS ATAS PUTUSAN PENGADILAN TINGGI DKI NO : 
110/PID/2006/ PT. DKI TENT ANG TINDAK PIDANA 

PSIKOTROPIKA TERHADAP PELAKU 
AT AS NAMA MUHAMAD SUHERI. 

Skripsi Ini Telah Dipertahankan Di Depan Para Penguji Pada Tanggal 26 
September 2008 dan Dinyatakan Telah Memenuhi Syarat Untuk Diterima 

DRS. S.A. SOEPARDI, MM 

MENGETAHUI 
DEKANFAKULTASHUKUM 

PENGUJI II 

~&fi~J 
DR. DR. DRS. A.A. OKA DHERMA WAN, SH., M. HUM., MSI 

IV 

Analisis Atas..., I Gusti Made P, Fakultas Hukum 2008



.. 

• 

, 

ABSTRAK 

I Gusti Made Partayasa, 2005115117, Anal isis Atas Putusan Pengadilan Tinggi 
DKI No. : 11 0/PID/2006/PT. DKI Tentang Tindak Pidana Psikotropika Terhadap 
Pelaku Atas Nama Muhamad Suheri, Fakultas Hukum Universitas Bhayangkara 
Jakarta Raya, 2008. 

Di negara kita khususnya di Jakarta perkembangan kejahatan menyangkut 
penguasaan dan penggunaan psikotropika dari tahun 2004 sampai 2007 
mengalami peningkatan. Hasil pengamatan yang ada di Jakarta, bahwa konsumen 
pecandu psikotropika rata-rata adalah anak-anak. Faktor-faktor penyebab seorang 
anak terjerumus dalam kejahatan tersebut adalah faktor usia, pendidikan dan 
sumber informasi. 

Sebagai contoh kasus tindak pidana psikotropika yang diambil dalam 
penelitian ini adalah Putusan Pengadilan Tinggi DKI Jakarta No. 
11 0/PID/2006/PT. DKI terhadap pelaku seorang anak yang masih berusia di 
bawah 18 tahun bemama Muhamad Suheri. Dakwaan Jaksa Penuntut Umum 
menyatakan bahwa terdakwa dijerat dengan pasal 62 UU No. 5 Tahun 1997 
Tentang Psikotropika yang unsur-unsumya adalah secara tanpa hak dan memiliki, 
rrienyimpan dan/atau membawa psikotropika. Dan tuntutan pidana 2 tahun 
penjara. Hal yang memberatkan terdakwa adalah bahwa penggunaan psikotropika 
semakin meningkat yang dapat inembahyakan generasi muda. Putusan PN Jakatia 
Pusat dan Putusan Banding pada PT Jakarta menyatakan bahwa terdakwa 
dikenakan sangsi pidana 1 (satu) tahun penjara. Putusan tersebut lebih ringan dari 
dakwaan Jaksa Penuntut Umum. 

Pertimbangan Hakim pada Pengadilan Tinggi DKI Jakarta dalam 
menangani perkara tersebut lebih mengutamakan penghukuman daripada tindakan 
untuk memberikan perlindungan masa depan. Putusan Harusnya membebaskan 
dari segala tuntutan pidana mengingat pelaku adalah masih dikategorikan sebagai 
anak karena penghukuman penjara akan membuat penderitaan fisik, mental 
maupun sosial. Tindakan rehabilitasi adalah yang paling tepat yaitu Anak 
diserahkan kepada negara untuk mengikuti pendidikan, pembinaan dan latihan 
keija. Putusan dipertimbangkan manakala keluarga tidak memberikan jaminan 
dapat membantu si anak. Dalam perbaikan dan pembinaanya melalui laporan 
BISP A (Bimbingan Kemasyarakatan dan Pengentasan Anak) tersebut. 

Dalam penelitian ini ada dua permasalahan yang dibahas yaitu pertama, 
Faktor-faktor yang menyebabkan terdakwa melakukan tindak pidana psikotropika 
dan kedua, pertimbangan hakim dalam menjatuhkan sangsi pidana terhadap 
terdakwa. Penelitian ini menggunakan metode penelitian yuridis normatif yaitu 
terhadap suatu putusan dan yundis empiris dilakukan dengan kuisioner, observasi 
dan wawancara. Tujuan penelitian ini adalah untuk mengetahui faktor-faktor yang 
rnenyebakan anak dalam melakukan tindak pidana psikotropika dan pertimbangan 
hakim dalam menjatuhkan sangsi pidana terhadap terdakwa. Analisis data yang 
disajikan meliputi analisis kualitatif dan • kuantitatif dan diuraikan secara 
deskriptif. 
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Penulis menyadari bahwa dalam penyusunan skripsi ini, masih banyak 

terdapat kekurangan-kekurangan untuk itu saran dan kritik penulisan ini saya 
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