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ABSTRAK 

 

Fidri Sahri. 202120251034. KONSTRUKSI YURIDIS PERTIMBANGAN 

HAKIM DALAM PUTUSAN NOMOR 46/PID.SUS/2021/PN. SRG 

BERDASARKAN PERATURAN PERUNDANG UNDANGAN. 

 

Tindak pidana pencucian uang tidak berdiri sendiri karena harta kekayaan yang 

ditempatkan, ditransfer, atau dialihkan dengan cara integrasi itu diperoleh dari 

tindak pidana, berarti sudah ada tindak pidana lain yang mendahuluinya 

(predicate crime). Ada 26 (dua puluh enam) macam tindak pidana asal yang 

diperoleh dari hasil kekayaan tindak pidana pencucian uang sebagaimana diatur 

dalam Pasal 2 Ayat (1) Undang-Undang No 8 Tahun 2010. Pada dasarnya 

kegiatan tersebut terdiri dari tiga langkah yang masing- masing berdiri sendiri 

tetapi seringkali dilakukan bersama-sama yaitu placement, layering, dan 

integration. Apalagi tindak pidana pencucian uang berkaitan erat dengan masalah 

keuangan, perekonomian, perbankan, investasi, masalah yuridis dan bahkan 

masalah sosial dan politis yang berdampak nasional bahkan global sebagaimana 

terdapat dalam kasus dengan Putusan Nomor 46/Pid.Sus/2021/Pn. Srg. 

Metode Penelitian yang digunakan dalam penelitian ini adalah metode penelitian 

yuridis normatif dengan menggunakan pendekatan perundang-undangan. 

Berdasarkan hasil penelitian maka dapat dilihat bahwa konstruksi yuridis 

pertimbangan hakim dalam memutuskan perkara nomor 46/Pid.Sus/2021/Pn. Srg 

yakni dengan memperhatikan unsur-unsur yang terdapat dalam pasal-pasal yang 

digunakan oleh penuntut umum dalam surat dakwaan. Bila dilihat berdasarkan 

prinsip hukum, maka penerapan pasal-pasal tersebut telah tepat untuk tindak 

pidana yang dilakukan oleh para terdakwa, namun berdasarkan prinsip keadilan, 

putusan yang dikeluarkan oleh Majelis Hakim dirasa belum dapat memenuhi rasa 

keadilan, karena korban tidak mendapatkan ganti kerugian yang utuh sesuai 

dengan kerugian yang dideritanya, serta perampasan barang bukti yang bernilai 

ekonomi dirasa tidak memenuhi rasa keadilan karena negara dalam perkara ini 

tidak mengalami kerugian apapun. 

 

 

Kata Kunci: Konstruksi, Yuridis, Pertimbangan Hakim, Tindak Pidana 

Pencucian Uang 
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ABSTRACT 

 

Fidri Sahri. 202120251034. Juridical Construction of Judge Considerations in 

Decision Number 46/Pid.Sus/2021/Pn. Srg Viewed From The Principles Of Law 

And Justice. 

 

The crime of money laundering does not stand alone because the assets placed, 

transferred, or diverted by way of integration were obtained from the crime, 

meaning that there was already another crime that preceded it (predicate crime). 

There are 26 (twenty six) types of predicate crimes obtained from the proceeds of 

money laundering crimes as stipulated in Article 2 Paragraph (1) of Law No. 8 of 

2010. Basically these activities consist of three steps, each of which stands alone 

but often done together, namely placement, layering, and integration. Moreover, 

the crime of money laundering is closely related to financial, economic, banking, 

investment, juridical issues and even social and political issues that have national 

and even global impacts as found in the case with Decision Number 

46/Pid.Sus/2021/Pn. Srg. 

The research method used in this study is a normative juridical research method 

using a statutory approach. Based on the results of the research, it can be seen 

that the juridical construction is considered by the judge in deciding case number 

46/Pid.Sus/2021/Pn. Srg namely by paying attention to the elements contained in 

the articles used by the public prosecutor in the indictment. When viewed based 

on legal principles, the application of these articles is appropriate for the crimes 

committed by the defendants, but based on the principle of justice, the decisions 

issued by the Panel of Judges are deemed not to be able to fulfill a sense of 

justice, because the victims do not receive complete compensation in accordance 

with with the losses they suffered, as well as the confiscation of evidence of 

economic value, it was felt that they did not fulfill a sense of justice because the 

state in this case did not suffer any losses. 

 

Keyword: Juridical Construction, Judges, Money Laundery  
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